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PRESENTACION

El sabado 10 de mayo de 1986, efectivos militares y miembros del B-2
de la III Brigada del Ejército realizaban, en la ciudad de Cali, varios operati-
vos de allanamientos y capturas de personas sospechosas de pertenecer al
Movimiento 19 de Abril, M-19. Yolanda Acevedo y Fabio Monje, ambos
militantes de esa organizacion guerrillera, eran detenidos y conducidos a las
instalaciones del Batallon Pichincha AllY junto con una decena de personas
detenidas serian sometidos a intensos interrogatorios y sesiones de tortura
en el puesto de remonta y la marranera de esa unidad castrense. En las horas
de la madrugada del dia domingo 11 de mayo, se escucho un disparo en las
instalaciones del Batallon: el cuerpo agonizante de Yolanda Acevedo era en-
contrado con un disparo en la nuca.

Oficialmente distintos voceros castrenses difundieron la version segun la
cual la detenida se habia “autoeliminado” con su propia arma, la que le ha-
bria sustraido a su guardian e interrogador, cuando éste por descuido se habia
sumido en un profundo suerno.

Por ese crimen fue investigado penal y disciplinariamente un militar, el
cabo Elkin de Jesus Giraldo Holguin. Los demas uniformados involucrados,
entre los cuales se contaban varios oficiales, quedaron en la mas absoluta im-
punidad.

El cabo Giraldo fue llevado ante los tribunales castrenses: alli fue exo-
nerado de toda responsabilidad por los delitos de homicidio, inicialmente, e
induccién al suicidio, posteriormente. Actualmente se le investiga por “‘tortu-
ras morales”. La Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares solicito su
destitucion a finales de 1988. El Comandante del Ejército destituyo al cabo
Giraldo, del “‘cargo de agente de inteligencia’ y no de la institucion ( “‘separa-
cion”). El cabo Giraldo sigue perteneciendo al Ejército, cerrandose asi el
circulo de la impunidad.
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I. SANGRIENTO FINAL
DEL PROCESO DE PAZ

Si el afio de 1985 habf{a sido el escenario de la agonia del llamado “pro-
ceso de paz” del Gobierno Betancur, 1986 significaria su fin. El asesinato pe-
riddico de amnistiados y lideres guerrilleros que intentaban dar sus primeros
pasos en la “lucha legal” se hizo en 1985 una costumbre cotidiana. Los
Acuerdos de Paz firmados en 1984 entre el gobierno y varias agrupaciones
guerrilleras habfan quedado atrds: la eliminacién fisica de los opositores al
régimen asi como de.los delegados de la Comisién de Verificacion y Dialogo
estaba a la orden del dia. Como lo sefialaria la misma revista Semana: “De la
paz de Betancur no iba quedando sino la Comisiéon de Paz...”!. La toma del
Palacio de Justicia por el M-19, el 6 y 7 de noviembre de 1985, y el cruento
desenlace impuesto por el alto mando militar correrfa el telén del altimo
acto del “proceso de paz’. De 525 asesinatos registrados en 1982, cuando se
inici6 el proceso, se pasé vertiginosamente a 1.387 en 19862.

Luego del fracaso del “proceso de paz”, sembrado de asesinatos de un
numero considerable de sus militantes, el M-19 decidfa refortalecer su accio-
nar polftico-militar, y empezaba a concentrar sus fuerzas en los departamen-
tos del Valle y del Cauca. Allf ese movimiento insurgente reagruparia el grue-
so de sus miembros y desarrollarfa sus estructuras de lucha. El mando del
M-19 ordenaba desplazar a varios de sus mas destacados cuadros a la capital

1 Revista Semana No. 186, de diciembre 2 de 1985, pag. 37.

2 Revista Solidaridad, afio X, No. 100, noviembre de 1988, pdg. 40.
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vallecaucana. Dentro de sus planes, la direccion de esa organizacion habia
decidido estructurar un grupo encargado de las comunicaciones internas del
movimiento. Para ello, un nicleo de sus més escogidos militantes habia sido
seleccionado. Maria Yolanda Acevedo Carvajal, no solo era uno de ellos, sino
que tenia como misién la direccion de ese equipo, dado su rango de Mayor
de la Fuerza Militar del M-19 y oficial del Batallon América®. Dentro de la
estructura guerrillera era conocida como la “Comandante Silvia”. Yolanda
Acevedo antes de militar en el M-19, habia estado en las filas del ELN y ha-
bfa sido procesada por rebeliéon en un Consejo Verbal de Guerra en Santan-
der por el afio 1972. Desde entonces estaba “fichada’ por la Inteligencia
Militar. Por razones de seguridad desde hacia algiin tiempo la mujer habia
pasado a la clandestinidad, y se presentaba con otro nombre distinto al suyo:
Esperanza Llanos. Junto a ella serfa desplazado también a Cali y con la mis-
ma tarea, su compafiero de lucha y vida, Fabio Monje Benavides.

El Ejército pronto pudo ubicar que desde Cali manejaban todas las co-
municaciones internas del M-19. Golpear y desvertebrar el grupo encargado
de esta tarea resultaba de estratégica importancia para las Fuerzas Militares.
La tarea fue encomendada a la XX Brigada, Comando Operativo de Inteligen-
cia y Contrainteligencia del Ejército, junto con el servicio de Inteligencia B-2
de la III Brigada. Habfa que proporcionarle, ademas, una derrota al M-19 que
tenfa en jaque al Ejército en la ciudad de Cali.

3 Denuncia de Fabio Monje Benavides, “Asi fue ejecutada Silvia” publicada en el boletin de los
presos politicos del Valle, Desde Adentro, julio de 1988.
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II. RECONSTRUCCION
DE UN CRIMEN

Tras la central de comunicaciones del M-19

Desde hacfa varios meses, Inteligencia Militar venia tras la pista del gru-
po del Movimiento 19 de Abril encargado de las comunicaciones de esa orga-
nizaciéon. Todas las mafianas, a la madrugada, eran transmitidos, en clave,
mensajes de oOrdenes e informes con destino a los diferentes frentes de esa or-
ganizacioén. Desde los primeros dias de 1986, el Ejército habia detectado que
la central de comunicaciones tenia asiento en la ciudad de Cali. Miembros de
la XX Brigada —Comando Operativo de Inteligencia y Contrainteligencia—
fueron desplazados a Cali y adscritos a la III Brigada, para alli, bajo el mando
y la coordinacion del B-2 de esa unidad castrense, adelantar las labores de in-
teligencia con el fin de dar con ese grupo del M-19, golpearlo y neutralizarlo.
La operacion resultaba de trascendental importancia para las Fuerzas Milita-
res: por ello, el brigadier general Guzman Rodriguez, Comandante de la III
Brigada, supervisaba las labores de inteligencia adelantadas. El teniente coro-
nel Luis Arturo Cifuentes Mogollon, Jefe del B-2 dirigia los operativos de
busqueda y localizacion.

El operativo del 10 de mayo

El sibado 10 de mayo de 1986, el teniente coronel Cifuentes ordenaba
la realizacion de un operativo* : un destacamento de la Contraguerrilla Urba-

; 4 Oficio No. 112/BR3-B2-749, fechado mayo 11 de 1986, del teniente coronel Luis Arturo Ci
fuentes Mogollon al Comandante de la III Brigada.
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na de la III Brigada junto con agentes del B-2 al mando del mayor Rafael
Vélez Herndndez allanaban varias casas en Cali y detenian a una decena de
personas. El Ejército habfa logrado detectar la célula del M-19 encargada de
las comunicaciones. Hacia las cuatro de la tarde los militares penetraron en la
casa del médico Herndn Sarmiento Chavarro, en el barrio Centenario. Los
uniformados no ensefiaron ninguna orden judicial; procedieron a registrar la
casa y a detener las personas que allf se encontraban: el doctor Sarmiento, su
suegro y su dos ayudantes, la empleada de servicio, un zapatero y otras dos
personas’ . Estas ultimas eran Yolanda Acevedo y Fabio Monje Benavides,
militantes del M-19°. En la pieza de Yolanda los militares encontraron un re-
volver 38, el cual incautaron. Todos fueron introducidos en varios vehiculos.
Una vez en el interior de éstos el teniente coronel Cifuentes dio la orden de
vendar y esposar a los civiles detenidos’. Acto seguido fueron conducidos a
un paraje montafioso y frio, hacia las afueras de Cali. Todo parecia indicar
gue estaban en inmediaciones de la carretera via al mar. Alli Fabio Monje
fue separado del grupo de detenidos y llevado cerca a un rio. En ese momen--
to empezaron las primeras preguntas, luego los insultos y finalmente los go-
pes. La sesion de torturas se iniciaba. Todos los detenidos fueron despojados
de sus documentos de identidad, zapatos y ropa®.

El “Justiciero Implacable”

La sesion de tortura seguia su interminable ciclo de golpe-pregunta-gol-
pe, cuando Fabio oy6 que un vehiculo llegaba al sitio. Del automotor se
aped un hombre quien se presentd ante el detenido como el “Justiciero Im-
placable”. El recién llegado le reemplazoé las esposas por un cordel y empezo
a interrogarlo y ultrajarlo. “;Donde esta el comandante Boris?” preguntaba
el “Justiciero Implacable” entre golpe y golpe. Ante la negativa de hablar de
Monje el extrafio personaje, rodeado de militares, le sentencid: ‘‘van a salir
bonitos en las fotos de El Calefio mafiana”?.

L

Carta, con firma y huella autenticada ante notario, del doctor Hernan Sarmiento Chavarro, fe-
chada enero 12 de 1988, entregada por la familia de Yolanda Acevedo en abril 28 de ese afio al
Procurador Delegado para las Fuerzas Militares. (Expediente Disciplinario No. §2548/1209).

6 Declaracién de Fabio Monje Benavides ante los Juzgados 16 y 17 de Instruccion Penal Militar,
el 16 de mayo de 1986 y el 6 de mayo de 1987, respectivamente; y denuncia ptblica “Asi fue
ejecutada Silvia” hecha por Fabio Monje Benavides publicada en Desde Adentro, periodico de
los presos politicos del Valle, julio de 1986.

Declaraciones de Fabio Monje, doc. cit.; denuncia publica ““Asi fue ejecutada Silvia”, doc. cit.;
y carta de Herndn Sarmiento Chavarro, doc. cit.

8 Ibidem.

- Declaraciones de Fabio Monje. . . doc. cit. y “Asi ejecutaron a Silvia”, doc. cit.
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Posteriormente Monje fue trasladado a las marraneras y al puesto de
remonta del Batallén Pichincha. Alli se encontraban ya los demas detenidos
a quienes se les sometia a salvajes interrogatorios. Cada uno de ellos estaba
ubicado en piezas distintas de la misma edificacién (ver anexo No. 1). Ahi
reconocié la presencia del doctor Sarmiento y de Yolanda: ofa sus desgarra-
dores gritos'®. La sesion de tortura de Monje se reinicié: “la toalla” y “el
submarino” se alternan consecutivamente hasta que pierde el conocimiento.
Al filo de la media noche entre el sdbado y el domingo fue amarrado a una
columna y ahi oyd que dos personas entraban en el lugar donde se encontra-
ba su compafiera. Minutos después oy o los lamentos de una mujer.

A Hernan Sarmiento Chavarro, vendado, esposado y torturado, uno de
sus torturadores le decfa que lo dijera todo, que Monje habia confesado an-
tes de morir. Reconoci6 esa voz: era el teniente coronel Cifuentes Mogollon.
Concluida la sesion, el galeno fue llevado a otra habitacién donde reconocid
la presencia, por la voz, de Yolanda Acevedo. También pudo percatarse de
que la mujer era violada por sus interrogadores'’ .

El puesto de guardia de la remonta

Yolanda Acevedo fue conducida a la pieza donde dormian los soldados
que tenian como tarea cuidar el puesto de remonta del Batallon. Era la Glti-
ma habitacioén de la instalacion. Su parte trasera colindaba con la marranera
de esa unidad castrense. Allf serfa interrogada y torturada: varios miembros
del B-2 se encargaron de la “tarea”.

Los interrogadores inicialmente ordenaron a los soldados José Mancho-
la Sanmiguel y José Valencia que se mantuvieran alejados del recinto'?. Sin
embargo, en altas horas de la noche los miembros de Inteligencia Militar per-
mitieron que los soldados durmieran en la habitacion. Otro soldado del Bata-
116n Pichincha, Javier Giraldo Patifio, se quedaria durmiendo esa noche en la
habitacion de guardia de la remonta.

Los tres soldados vieron cémo los miembros del B-2 mantenian vendada
a Yolanda Acevedo, con las manos amarradas hacia atras, contra la baranda
de la primera cama del camarote donde la habian obligado a tenderse, y los
pies fuertemente atados al camastro'?. El doctor Sarmiento Chavarro podia

10 Ibidem.
11 Carta de Hernan Sarmiento Chavarro, doc. cit.

12 Declaraciones de los soldados José Elber Machola Sanmiguel (mayo 11 de 1986 y junio 17 de
1986) y José Valencia Valencia (mayo 11 de 1986) ante ¢l Juzgado 7 de Instruccion Penal Mi-
litar.

13 Ibidem y declaracion del soldado Javier Giraldo Patifio ante el Juzgado 17 de Instruccion Penal
Militar, el 18 de junio de 1986.
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oir sus insistentes ruegos para que la desataran de pies y manos'® . El soldado
Valencia se percatd que un capitdn y un cabo interrogaban a la detenida's.
El suboficial era Elkin de Jesus Giraldo Holguin. En varias oportunidades
entraba a la habitacidon otro suboficial a ver como seguia desarrollandose el
interrogatorio; era el cabo Rodriguez Ossa

Disparo al amanecer.

Hacia la madrugada del dia domingo 11 de mayo, se oia una detona-
cidon de un arma de fuego dentro de las instalaciones del Batallon Pichincha.

Fabio Monje inmediatamente oy0 el estruendo; instantes después unas
pisadas, y luego una voz preguntando: “;y la muchacha?”. Alcanz6 a perci-
bir dos profundos quejidos humanos. Pudo determinar que el disparo prove-
nia del cuarto contiguo a donde estaba él: la habitacion donde horas antes
torturaban a su compaifiera, Yolanda'’. Reconoci6 a una de las voces que ho-
ras antes interrogaba a Yolanda pidiendo por radio un vehiculo. Al rato sin-
110 el ruido de un motor de carro y de pronto todo quedd en silencio.

El doctor Sarmiento Chavarro, quien se encontraba vendado y tirado
en el piso de la misma habitaciéon que Yolanda, oyé muy de cerca el disparo
v luego unas pisadas. Alguien preguntd: ““;a quién se le solto ese tiro?”. ..
“a mi cabo” contesté otra voz'®*. “Es la pelada, mira, tiene una herida en
la cabeza”, dijo otro de los militares. Entonces Sarmiento se llen6 de valor
v le preguntd: ““;donde tiene la herida?”. El militar le coloc6é un arma en la
region derecha del occipital, o sea la nuca, y le dijo: “aquf mira”'?. Sinti6
que llevaban a la mujer y de pronto todo quedé en silencio.

El General

Pasadas las siete y treinta de la mafiana Fabio Monje era conducido por
un militar a una pesebrera y esposado a una columna. Alli dos soldados le in-

14 Carta de Hernan Sarmiento Chavarro, doc. cit.
15 Declaraciones de José Valencia Valencia, doc. cit.

16  Declaraciones del cabo William de Jesis Rodriguez Ossa, ante el Juzgado Diecisiete de Instruc-
cion Penal Militar, el 11 de mayo de 1986.

17 Declaracién de Fabio Monje Benavides, doc. cit.; y denuncia publica “Asi fue ejecutada Silvia”,
doc. cit.

18 Carta de Herndn Sarmiento Chavarro, doc. cit.

19 Ibidem.
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forman que se encuentra en las instalaciones del Batallon Pichincha. En las
horas de la tarde otro militar entra a la pesebrera, lo mira y se lamenta de las
condiciones en que tienen a Monje. El militante del M-19 reconoce esta voz:
es la de uno de los interrogadores de Yolanda?®, es un teniente del B-2. Tal
vez sea el asesino de Yolanda, piensa Monje. Fabio Monje serd introducido a
un vehiculo y llevado a dar varios recorridos por distintas partes de Cali. Por
la noche fue conducido a otra instalacion del Batallon Pichincha donde se
reanudaron las sesiones de tortura.

Al quinto dia es entrevistado por el brigadier general Hernan Guzman
Rodriguez, Comandante de la III Brigada. ““Su compafiera se ha suicidado” le
dice el alto oficial, a lo cual Monje replica que Yolanda habia sido asesinada.
Simultdneamente el General entregaba a los medios de comunicacion la ver-
sion segin la cual la guerrillera se hab{a suicidado?! .

Fabio Monje seria puesto a 6rdenes del Juzgado Diecisiete de Instruc-
cién Penal Militar por porte ilegal de armas, y condenado en un Consejo Ver-
bal de Guerra, presidido por el Comandante de la III Brigada, general Guz-
man, a varios meses de prision. Ante sus torturadores convertidos en jueces
denunciaria el asesinato de su compafiera Yolanda Acevedo, la comandante
“Silvia”.

Calle o se muere

Ese domingo 11 de mayo, el doctor Herndn Sarmiento fue sacado del
puesto de guardia de la remonta y llevado a la pesebrera. Alli se reuni6 con

su esposa y su suegro, y las demads personas detenidas junto con él. El médico~

crefa que ahf acababa su martirio pues lo tnico de que lo acusaban los mili-
tares durante el interrogatorio era de cumplir con su juramento hipocratico
de atender y curar cualquier herido, sin importar que fuera o no guerrillero.
Sin embargo, era sblo el comienzo.

En la pesebrera un uniformado lo interpeld diciéndole que nunca fuera
a decir nada sobre lo que habfia pasado en la pieza de la remonta. El médico
fue procesado y condenado por un tribunal castrense. Fue remitido a la cér-
cel de Buga. All{ el director del establecimiento carcelario lo mando6 a llamar
un dfa y le advirtié que se cuidara, pues los militares lo querian asesinar por
ser testigo de un crimen??. Poco después su abogado defensor, un ex juez de

20 “Asf fue ejecutada Silvia”. .. doc. cit.; y declaracion de Fabio Monje ante el Juzgado 17 de Ins-
truccion Penal Militar. . . doc. cit.

21 El Pai's, mayo 17 de 1986, pags. 1 y 2A; El Occidente, mayo 17 de 1986, pég. 2; y El Tiempo,
mayo 17 de 1986, pag. 8E.

22 Carta de Hernan Sarmiento. . . doc. cit.
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Instruccién Penal Militar con buenas conexiones en la III Brigada, le envio
una razdn con una hermana suya: habfa rumores de la existencia de planes
para eliminarlo a él por ser el Unico testigo del asesinato de la comandante
Silvia®® . El médico presa del terror decidié guardar silencio por un tiempo.

N.N. en el Hospital Departamental .

El cabo William de Jests Rodriguez y el soldado Marcos Joya llevaron
] cuerpo de Yolanda Acevedo al Hospital Departamental de Cali. El cuerpo
fue abandonado alli por los dos uniformados sin dar aviso a los empleados
del centro hospitalario acerca de la identidad de la mujer.

Hacia las once y treinta de ese mismo 11 de mayo, la Juez Segunda de
Instruccion Criminal de esa ciudad se hizo presente en el Hospital para prac-
ticar el levantamiento del caddver de una mujer N.N., o sea no identificada.
En realidad se trataba de Yolanda Acevedo. En el acta de levantamiento del
caddver de Yolanda la funcionaria apunt6: “presenta herida de bala en el
occipital lado derecho, con orificio de salida en regiéon frontal lado dere-
cho”?*, O sea, le habfan disparado a Yolanda por la nuca (ver cuadro No. 1).

Al dfa siguiente la ciudadania calefia se “enteraba” por el diario El Pais
de los hechos. “Una mujer que no ha sido identificada resultd herida de gra-
vedad, en hechos atin no esclarecidos presentados durante la madrugada de’
ayer. . . tiene un tiro de arma de fuego en el occipital”?® informaria el perfo-
dico regional.

23 Ibidem.

24 Acta de levantamiento No. 015 de mayo 11 de 1986, Juzgédo Segundo de Instruccidon Criminal
de Cali, y Diligencia de Inspeccién Judicial del Juzgado Segundo de Instruccion Criminal de Cali
al Hospital Departamental de “Evaristo Garcia” de Cali, el 11 de'mayo de 1986.

25 El Pai’s, mayo 12 de 1986, pdg. 6B.
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II1. { QUIENES PODRIAN DAR RAZON
DE LO QUE PASO?

Ni la investigacion adelantada por los Tribunales Castrenses, ni aquella
desarrollada por la Procuraduria desplegaron esfuerzo alguno, para dilucidar
la identidad y grado de participacion de los miembros de las Fuerzas Milita-
res que pudiesen estar comprometidos de algin modo en las torturas y asesi-
nato de Yolanda Acevedo. Sin embargo, aun a pesar de las pocas pruebas
recogidas en este sentido, hay suficientes indicios y elementos probatorios
para vislumbrar la responsabilidad y participacion, directa o indirecta, de va-
rios militares en el crimen, quienes nunca fueron siquiera investigados.

La naturaleza, importancia y magnitud misma de la operacion adelanta-
da por los militares, a saber, el desvertebramiento del grupo de comunicacio-
nes del M-19 y captura de la responsable militar de este, asf como las circuns-
tancias que rodearon la muerte de Yolanda Acevedo, sefialan la responsabili-
dad de otros militares ademis del cabo Giraldo Holguin. Las anteriores consi-
deraciones y el testimonio de Fabio Monje sobre su entrevista con el brigadier
general Herndn José Guzman Rodriguez, las declaraciones dadas a la prensa
por este oficial etc. . . . indican que el general Guzman Rodriguez de alguna
manera estaba relacionado con el crimen.

El hecho de que el B-2 estuviera al mando del operativo de rastreo por
meses de ese grupo del M-19 que dio como resultado la captura de Yolanda,
quien desde el inicio fuera identificada como la responsable de comunicacio-
nes de este movimiento insurgente, y fuese el organismo encargado de los in-
terrogatorios de la capturada, indican que el teniente coronel Luis Arturo
Cifuentes Mogollon (Jefe del B-2), el mayor Rafael Vélez Herndandez (Jefe de
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12 Seccion de Analisis e Interrogatorios del B-2) y el Capitdn Luis Miguel
Gonzilez Monroy (miembro del B-2) estuvieron comprometidos en el cri-
men. Mas atn los tres oficiales no sdlo tomaron parte en el operativo de cap-
tura, sino que estuvieron presentes durante las sesiones de torturas como lo
indican varios de los testimonios. Inclusive el capitan Gonzalez parece ser el
oficial que junto al cabo Giraldo fue visto por tltima vez en la noche del 10
de mayo, por el soldado Valencia, interrogando a la detenida. Y es el mismo
oficial que trajo a cuenta la posteriormente desvirtuada version de que Yo-
1anda Acevedo tenia tendencias suicidas toda vez que durante el operativo
de su captura se habrfa intentado suicidar, y en todo caso fue uno de los tor-
turadofes de Fabio Monje. Contra el teniente ‘Samuel Lesmes Castro y el
cabo César Tulio Garcfa Morales existen indicios de su participacion en el
crimen, sin que los uniformados hayan sido investigados. (Cuadros 1 y 2).
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CUADRO No. 2. LINEAS DE MANDO JERARQUICO DEL PERSONAL ALUDIDO DURANTE LA
INVESTIGACION.

Capitan

LUIS MIGUEL ;
GONZALEZ MONROY
B-2 |1l Brigada

Cabo Primero
CESAR TULIO
GARCIA MORALES
B-2 |1l Brigada

Brigadier General
HERNAN JOSE
GUZMAN RODRIGUEZ
Comandante |11 Brigada

Teniente Coronel
1UIS ARTURO CIFUENTE
Jefe B-2 Il Brigada

Mayor

'RAFAEL VELEZ HERNANDEZ

Jefe Seccién Anélisis e Interroga-
torios del B-2 11l Brigada

Cabo Primero .
WILLIAM RODRIGUEZ OSSA
i1l Brigada

Teniente
SAMUEL LESMES CASTRO
B-2 111 Brigada

Cabo Segundo

ELKIN DE JESUS
GIRALDO HOLGUIN

XX Brigada, B-2 11| Brigada
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IV. LA JUSTICIA:
INTERMINBLE PROCESO

Primeras diligencias y extrafio dictamen

En la morgue del Hospital Departamental “Evaristo Garcia”, la Juez
Segunda de Instruccién Criminal practicaba el 11 de mayo hacia las once de
la mafiana el levantamiento del caddver de una mujer N.N., de 27 afios de
edad: se trataba de Yolanda Acevedo. Varios empleados del centro hospita-
lario le informarian a la funcionaria judicial que la mujer hab{a sido conduci-
da allf por miembros del Batallon Pichincha.

La Juez al examinar el caddver de Yolanda Acevedo constataria la pre-
sencia de un disparo en la cabeza. “Presenta herida de bala en el occipital
lado derecho con orificio de salida en regién frontal”, anotarfa la Juez en el
Acta No. 015 de levantamiento del caddver®®. La descripcién correspondia
con la dada por el militar al médico Sarmiento: a Yolanda le habian dispara-
do en la nuca (ver cuadro No. 1). Inmediatamente el Juzgado Segundo de
Instruccién Criminal ordenaba la prictica del guantelete de parafina al cabo
Giraldo y a los tres soldados. Esa misma tarde del 11 de mayo esa prueba era
tomada a los uniformados en las dependencias del D.A.S. de Cali.

El Juzgado Segundo de Instruccion Criminal luego de esta diligencia re-

mitirfa el caso al Juzgado Trece de Instruccion Criminal de Cali, a quien le
correspondi6 conocer del crimen por competencia.

26 Acta No. 015 de levantamiento de un caddver, practicada por el Juzgado Segundo de Instruc-
cion Criminal de Cali, mayo 11 de 1986.
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La misma tarde del 11 de mayo, el cuerpo sin vida de Yolanda Acevedo
seria enviado a la seccional del Instituto de Medicina Legal en Cali para efec-
tos de practicarle la respectiva necropsia. Segun esta dependencia oficial la
mujer presentaba una herida totalmente distinta a la descrita por la Juez Se-
gunda de Instruccién Criminal: el disparo habia entrado por el extremo de-
recho de la frente y salido por encima de la oreja izquierda®’. Habia sido un
disparo de contacto y presentaba tatuaje de podlvora en la frente, agregaba el
informe de necropsia suscrito por el Médico Patologo del Instituto, doctor
Julio César Céspedes. Extrafiamente este dictamen del forense contradecia
los resultados obtenidos por la Juez Segunda de Instruccion Criminal y el tes-
timonio de Herndn Sarmiento, y parecfa confirmar la version de los militares.
Pero no era lo Unico extrafio: el acta de necropsia aparecia con fecha de
1985. Esta contradiccidon entre los resultados obtenidos por la funcionaria
judicial y por Medicina Legal nunca fueron esclarecidos por parte de la Justi-
cia Castrense, que conoci6 y fallé el caso. Para las cortes castrenses bastaba la
diligencia de necropsia; nunca se ordeno una exhumaciéon del cadaver para
comprobar el sitio y trayectoria exacta del disparo.

El Teniente Coronel informa del suicidio

El mismo 11 de mayo el teniente coronel Cifuentes Mogollon informa-
ba al brigadier general Guzman Rodriguez, que Yolanda Acevedo, aprove-
chando que su interrogador se habfa dormido, lo habia despojado de su arma
y “se habfa suicidado propinandose un tiro en la cabeza”?® . Con base en ese
informe el Comandante de la III Brigada ordenaba, ese mismo dia, investigar
los hechos “en averiguacién responsables’” y comisionaba al Juzgado 17 de
Instruccion Penal Militar para que adelantara la correspondiente “indagacion

preliminar”??,

El teniente coronel Cifuentes ya sabfa que un juez ordinario estaba in
vestigando el caso®® y con su informe hacfa que operara la Jurisdicciéon Pe-
nal Militar y se coartara la accidén adelantada por la Justicia Ordinaria. As{
se habfa activado el mecanismo del Fuero Militar.

27 Ministerio de Justicia, Instituto de Medicina Legal Seccional Cali, Diligencia de Necropsia Médi-
co-legal No. ML86-1017 de mayo 11 de 1985 (sic), Ref. Acta No. 015 de Levantamiento de Ca-
daver.

28 Oficio No. 112/BR. 3-B2-749, mayo 11 de 1986, del teniente coronel Cifuentes Mogollon al
Comandante de la III Brigada.

29 Auto de mayo 11 de 1986 del Comandante de la II Brigada, general Guzman Rodriguez.

30 Declaracién del teniente coronel Luis Arturo Cifuentes Mogollon ante el Juzgado 17 de Instruc-
cion Penal Militar, el 11 de mayo de 1986.
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Reveladoras pruebas

El Juzgado 17 de Instruccion Penal Militar recepcionaria los testimonios
de los soldados Giraldo Patifio, Manchola Sanmiguel y Valencia Valencia, en-
tre otros. Segun los soldados, Yolanda Acevedo estaba vendada y fuertemen-
te amarrada de pies y manos durante los interrogatorios® . Asi mismo el sol-
dado Valencia testific6 ante el Juez Militar que, ademas del cabo, estaba pre-
sente durante las sesiones un Capitdan®?. También seria recepcionado el testi-
monio de Fabio Monje; el preso seria enfitico en negar la version del capitan
Gonzilez Monroy segun la cual durante su captura Yolanda Acevedo hubiese
intentado suicidarse?.

El Juzgado 17 de Instruccion Penal Militar allegd copia del acta de le-
vantamiento de cadéver practicada por el Juzgado Segundo de Instruccion
Criminal, donde aparecia claro que por el tipo de herida Yolanda Acevedo
habfa sido asesinada. Pasado més de un mes de ocurrido el crimen, el 18 de
junio el Juez Militar practicaria una inspeccién judicial al cuarto de la
remonta, donde Yolanda habfa sido interrogada, torturada y asesinada. El
Juez 17 dejarfa la siguiente constancia de su visita: “revisada la pared que
colinda con la cabecera del camarote, no se observd que existiera ninglin
impacto el cual pudiera determinar el lugar donde pudo haberse estrellado
el proyectil que caus6 la muerte de Marfa Yolanda Acevedo. . . que de acuer-
do a la necropsia no qued6 dentro del crdneo de la occisa”**. Tampoco el
juez pudo encontrar el proyectil disparado.

El 11 de juni6 el D.A.S. Seccional Cali, enviaba al Juzgado Castrense los
resultados de la prueba de guantelete practicada a los soldados y al suboficial
Giraldo. En el dorso de la mano izquierda del cabo Giraldo habfan sido en-
contradas sustancias nitradas que podfan provenir de componentes de la pol-
vora.

Todo este conjunto de pruebas desvirtuaba, o por lo menos ponia en
entredicho, la versién del cabo Giraldo y de la III Brigada.

31 Declaraciones de José Elber Machola Sanmiguel (mayo 11 y junio 17 de 1986), José Valencia
Valencia (mayo 11 de 1986) y Javier Giraldo Patifio (mayo 11 y junio 18 de 1986) ante el Juz-
gado 17 de Instruccion Penal Militar.

32 Declaracion de José Valencia Valencia. . . doc. cit.

33 Declaracion de Fabio Monje ante el Juzgado 17 de Instruccion Penal Militar, el 16 de mayo de
1986.

34 Acta de diligencia de inspeccion judicial practicada por el Juzgado 17 de Instruccion Penal Mili-
tar al puesto de remonta del Batallon Pichincha, de junio 18 de 1986.
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Las pruebas que no se practicaron

A pesar de obrar numerosas pruebas que desvirtuaban la version de los
militares sobre el suicidio de la detenida y confirmaban su asesinato, el Juez
17 de Instruccion Penal Militar dejaba de practicar las pruebas fundamentales
gue acabarian de confirmar que Yolanda Acevedo habia sido ejecutada por
sus interrogadores. El Juez Militar se abstuvo de ordenar la exhumacién del
cadédver de Yolanda Acevedo para confirmar la localizacion de la mortal heri-
da. Tampoco se preocup6 por recibir los testimonios de las demas personas
detenidas junto con la comandante “Silvia”. El arma que, segin los militares,
habfa sido la utilizada por Yolanda Acevedo para “autoeliminarse”, no fue
objeto de un experticio balfstico: el Juez se contenté con constatar que en
su tambor habfa una vainilla de 38 L. disparada. Tampoco se preocupé el
funcionario judicial por establecer a fondo que miembros del B-2 habfan to-
mado parte en el interrogatorio de la guerrillera urbana.

En fin, la actividad probatoria desplegada por el Juzgado 17 de Instruc-
cion Penal Militar se orientaba cada vez mds a tratar de confirmar la version
del suicidio dada por los militares. Era una actividad hecha para la impunidad.

El primer fallo

En junio el Juzgado 17 de Instruccién Penal Militar decretaba la indaga-
toria del cabo Giraldo Holguin® . El suboficial rendiria varias ampliaciones
de sus declaraciones. El Juez Militar, pese a la evidencia en contra del subofi-
cial, no decretarfa su detencién provisional. Este suboficial seria el inico mi-
litar vinculado a la investigacion penal militar, y nunca serd privado de la li-
bertad.

El proceso serfa remitido al Comando de la XX Brigada por el Coman-
dante de la III Brigada, pues el cabo Giraldo pertenecfa a aquella unidad mili-
tar. El mismo Juzgado 17 de Instrucciéon Penal Militar habia solicitado al
Juez de Primera Instancia, brigadier general Guzman Rodriguez, tomar esa
determinacion.

El 1 de diciembre de 1986, el Comandante de la XX Brigada Comando
Operativo de Inteligencia y Contrainteligencia, el teniente coronel Ivin Ra-
mirez Quintero, erigido en Juez de Primera Instancia, consideraba que no
existia mérito para convocar a Consejo de Guerra Verbal y ordenaba cesar
todo procedimiento contra el cabo Giraldo Holguin®®. El teniente coronel

35 Indagatorio de Elkin de Jesus Giraldo Holguin, Juzgado Diecisiete de Instruccion Penal Militar,
junio -3 de 1986. :

36 Fuerzas Militares —Ejército Nacional — Brigada Comando Operativo de Inteligencia y Contrain-
teligencia, Juez de Primera Instancia, providencia de diciembre 1 de 1986.
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Rami{rez Quintero, en su providencia, daba total crédito a la version del sub-
oficial: la detenida se habfa suicidado. Segiin el Jefe de Inteligencia Militar
del Ejército, convertido para la ocasién en Juez, la mujer debido a su alto
grado de concientizacién y una tendencia al suicidio, aunado a un alto grado
de nerviosismo, habfa optado por autoeliminarse aprovechando un descuido
de su guardidn y “evitando con esto dar detalles acerca de la organizacion
subversiva a la cual pertenecfa™’. En su fallo la Juez Militar afirmaba que el
alto grado de concientizacion de Yolanda Acevedo provenia de mas de 27
afios de militancia en el ELN y 6 en el M-19%8, Se le olvidaba al militar que la
suma de estas cifras superaba la edad misma de la comandante Silvia. Por ul-
timo conclufa el Juez Militar que no siendo el suicidio un delito, no habia
mérito para procesar al cabo Giraldo.

Ninguna de las pruebas de cargo fueron tenidas en cuenta: ni los testi-
monios de los soldados sobre la circunstancia de que la detenida estaba atada
de pies y manos a un camastro, ni las acusaciones formuladas por Fabio Mon-
je y su negaciéon de que Yolanda hubiese intentado suicidarse, ni el acta de
levantamiento practicada por el Juzgado Segundo de Instruccién Criminal
segln la cual la guerrillera hab{a recibido un tiro en la nuca.

El Tribunal Militar se pronuncia

El fallo proferido en primera instancia seria remitido al Tribunal Supe-
rior Militar en consulta. El Fiscal tercero ante esta corte castrense, doctor
Jiménez Ortiz, en su concepto®®, solicitaba al Tribunal Superior Militar, Juez
de Segunda Instancia, que se confirmara la cesacion de procedimiento por el
suicidio pero que se investigara penalmente al suboficial por el presunto deli-
to de tortura. El Fiscal acogia de plano la version de los militares y conside-
raba que la decision de suicidarse por parte de la detenida podria haber esta-
do motivada por malos tratos que sus interrogadores le hubiesen podido in-
fligir. La sutileza con que estaba redactado el concepto fiscal evidenciaba
que esta ultima peticién correspondfa mas al dnimo de proseguir la investiga-
cion para descartar las torturas, que al convencimiento sobre las pruebas exis-
tentes en el proceso, de que ellas existieron.

El 24 de marzo de 1987 el Tribunal Superior Militar se pronunciaba: re-
vocada la sentencia de primera instancia y ordenaba proseguir la investiga-

24 Ibid., folio 8.
38  Ibid, folio 5.
39 Concepto fiscal No. 9905, de febrero 11 de 1987, de la Fiscalia Tercera del Tribunal Superior

Militar, doctor Fabio Jiménez Ortiz.
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cion contra el cabo Giraldo por los presuntos delitos de tortura e induccion
al suicidio®®. En su fallo, el Tribunal ademas de omitir cualquier referencia al
acta de levantamiento del caddver y su divergencia, en el resultado obtenido,
con la necropsia, falseaba esta ultima al afirmar que el proyectil disparado se
habfa quedado dentro del crdaneo de Yolanda Acevedo®'.

Nuevo proceso: dilatada la investigacion y nueva exoneracion

Un mes mas tarde, el 27 de marzo de 1987, el Juzgado 17 de Instruc-
cibn Penal Militar era nuevamente comisionado para adelantar la investiga-
cion. En esta fase del proceso, el Juez de Instruccion Militar se limitd a oir
en indagatoria nuevamente al cabo Giraldo y a citar infructuosamente a los
ex soldados, ya desmovilizados, Manchola, Valencia y Giraldo a declarar®®.
Ni la exhumaciéon del caddver de Yolanda, ni la recepcion de los testimonios
de los deméas detenidos del 10 y 11 de mayo de 1986 en el Batallon Pichin-
cha, fueron decretadas.

Los primeros radiogramas citando a los ex soldados, testigos de las tortu-
ras, a declarar, serian enviados el 10 de abril. El inmenso aparato de inteli-
gencia de la XX Brigada del Ejército se mostraba inoperante para localizar a
tres ex reclutas. El 15 de mayo de 1987, vencido el término de la instruccion
y sin haberse ofdo a los exuniformados, el Juzgado 17 de Instruccion Penal
Militar remitfa el expediente al Comandante de la XX Brigada, Juez de Pri-
mera Instancia, el coronel Alvaro Hernan Velandia Hurtado, quien en 1983
hab{a sido acusado por el entonces Procurador General de la Nacion, doctor
Jiménez Gomez, de ser una de las cabecillas del M.A.S.**.

Al poco tiempo, el 7 de julio, el Juzgado Diecisiete de Instruccion Pe-
nal Militar recibfa nuevamente el caso en comision con el encargo de seguir
localizando a los ex reclutas y recibirles declaracion. Sin embargo, hasta el
31 de julio, el Juez no avocarfa la comision, por estar disfrutando de sus va-
caciones desde el 6 de ese mes**. A mediados de septiembre el Juzgado 17
de Instrucciéon Penal Militar informaba que no habian podido ser localizados
ninguno de los tres ex soldados.

40 Fuerzas Militares, Tribunal Superior Militar, fallo de segunda instancia, febrero 24 de 1987, No.
1726-99310-2675.

41 Ibid., pag. 3.
42 Acta de visita especial a la Fiscalia Tercera del Tribunal Superior Militar, proceso adelantado
contra el cabo segundo Giraldo Holguin, por Abogada Visitadora de la Procuraduria Delegada

para las Fuerzas Militares, noviembre 3 de 1987.

43 Informe del Procurador General de la Nacion, doctor Carlos Jiménez Gomez, sobre el M.A.S.
publicado en el periédico EI Espectador, febrero 20 de 1983, pags. 1A y 7A.

44 Acta de visita practicada a la Fiscalia Tercera. . ., doc. cit., pag. 3.
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El 25 de septiembre el Comandante de la XX Brigada, como Juez de
Primera Instancia, proferfa un nuevo fallo en el proceso: no habia mérito
probatorio para convocar un Consejo de Guerra Verbal contra el suboficial
Giraldo por las torturas contra Yolanda Acevedo. Era decretada la cesacion
del procedimiento y enviado el proceso en consulta al Tribunal Superior
Militar.

Anulacién, nueva exoneracién y ascenso

El Tribunal Superior Militar, el 23 de noviembre de 1987, anulaba la
sentencia de primera instancia proferida en septiembre por el Comandante de
la XX Brigada. El Tribunal Militar remitia el expediente al Comandante del
Ejército, en ese entonces el general Oscar Botero, para que nuevamente falla-
ra el caso.

El general Oscar Botero, convertido en Juez para la ocasion, proferia su
fallo el 24 de diciembre de 1987. El alto oficial en su sentencia consideraba
que como no se habfa podido ratificar ninguno de los testimonios de los tres
ex soldados, el tnico testigo de cargo era Fabio Monje Benavides quien, afir-
maba el militar, estaba “interesado en dafiar la imagen imparcial de las Fuer-
zas Militares”*. Asf las cosas, conclufa el General, no habia mérito probato-
rio para convocar un Consejo de Guerra Verbal y ordenaba cesar todo proce-
dimiento contra el cabo segundo Giraldo por delitos de torturas e induccion
al suicidio. Para el comandante juez, Yolanda Acevedo simplemente se habia
suicidado. :

Dos meses mas tarde, el general Botero ya no en su calidad de Juez sino
de Comandante del Ejército, ascendfa a Cabo Primero al suboficial Elkin de
Jesus Giraldo Holguin®®.

El interminable proceso

La sentencia del general Botero serfa remitida al Tribunal Superior Mili-
tar en consulta.

El expediente serfa entregado primeramente al doctor Jiménez Ortiz,
Fiscal Tercero ante el Tribunal Superior Militar, para el correspondiente con-
cepto de Fiscalfa. El 26 de febrero, el Ministerio Pablico, por intermedio del

45 Fuerzas Militares, Ejército Nacional, Comando, sentencia de diciembre 24 de 1987, folio 8.

46 Fuerzas Militares, Ejército Nacional, Orden Administrativa de Personal No. 1-007, del Comando
del Ejército, febrero 25 de 1988.
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Fiscal Tercero, se pronunciaba. Por primera vez, en casi dos afios de proceso
penal, se hacfa alusioén a la divergencia de resultados entre el acta de levanta-
miento del cadédver practicada por el Juzgado Segundo de Instruccion Crimi-
nal y la necropsia. Para el Fiscal Tercero se trataba de un “error de aprecia-
cién de la Juez Segunda de Instruccion Criminal”®’. Sin mas, era zanjado
este asunto de trascendental importancia probatoria. El doctor J iménez Ortiz
solicitarfa, en su concepto fiscal, confirmar la cesacion de procedimiento por
ol delito de induccién al suicidio y al mismo tiempo revocar las sentencias en
lo relativo a las torturas. El Fiscal Tercero sugeria que se convocara un Con-
sejo de Guerra Verbal por torturas morales. El representante del Ministerio
Publico consideraba que al encontrarse la mujer detenida e interrogada en un
dormitorio por hombres uniformados hubiese temido por su integridad y asi
mismo por esa circunstancia hubiese sido victima de tortura sicologica. Para
el doctor Jiménez el unico delito que tal vez hubiese podido existir era el de
tortura sicologica.

El 25 de marzo de 1988 el Tribunal Superior Militar acogia los argu-
mentos y las peticiones de la Fiscalia Tercera: confirmaba la cesacion de pro-
cedimiento para el delito de induccién al suicidio y ordenaba seguir la inves-
tigacion por torturas sicologicas*®. El proceso atin no ha terminado. Sutil y
desapercibidamente el proceso, que empez6 investigando el homicidio, se fue
reduciendo paulatinamente a solo investigar unas “torturas morales”. Asi se
cerraba el circulo de impunidad.

47 Fiscalia Tercera ante el Tribunal Superior Militar, concepto No. 10489, de febrero 26 de 1988,
folio 2.

438 “Resumen de antecedentes disciplinarios" anexo a oficio No. 25916/CEDE1-HV-743 del Co-
mando del Ejército a la Procuradurfa Delegada para las Fuerzas Militares, fechado agosto 3 de
1988.
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V. LA PROCURADURIA

Inicio tardfo de la investigacion

A pesar de que la muerte de Yolanda Acevedo, asf como las oscuras cir-
cunstancias que la rodearon, eran de publico conocimiento desde el mismo
12 de mayo de 1986, a través de las noticias difundidas por los distintos me-
dios masivos de comunicacion, la Procuradurfa no asumié ninguna investiga-
cion al respecto de inmediato. S6lo hasta el mes de agosto, cuando la seccio-
nal de Cali del Comité de Solidaridad con los Presos Politicos —C.S.P.P.—
denunciara el crimen ante el Procurador Regional de la capital vallecaucana®’®,
el Ministerio Piblico empezarfa a indagar los hechos®®. El Comité de Solida-
ridad con los Presos Politicos anexaria a su denuncia el testimonio de Fabio
Monje, publicado en el boletin de los presos politicos del Valle, Desde Aden-
tro. El organismo de derechos humanos también enviaria copias de su denun-
cia a la Procuraduria General de la Nacion.

El 14 de agosto de 1986, el Procurador Regional de Cali remitia sin ma-
yor diligenciamiento el documento del C.S.P.P. al Procurador Delegado para
las Fuerzas Militares, mayor general Antonio José Gonzdlez Prado®!. Casi un
mes més tarde, el 12 de septiembre, el general Gonzdlez Prado ordenaba ade-

49 Carta del Comité de Solidaridad con los Presos Politicos Seccional Cali dirigida al Procurador
Regional de Cali, fechada agosto 8 de 1986.

50 Oficio No. 1957 de la Procuraduria Regional de Cali dirigida al Procurador Delegado para las
Fuerzas Militares, fechada agosto 14 de 1986.

51 Ibidem.
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Al s

lantar la respectiva indagacién preliminar y comisionaba para el efecto a un
abogado visitador de la Delegada, el doctor Baron Medina®?. -~

Cuatro meses después de los hechos la Procuraduria entraba a investigar
el caso.

|
B
1

Un afio sin investigar
|

Si bien la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares habia orde-
nado iniciar las primeras pesquizas acerca de la muerte de Yolanda Acevedo
v habfa comisionado para el efecto al doctor Bar6n, el caso no fue investiga- i
do. En lo que corri6 del afio 1986 y el primer trimestre de 1987, el abogado
visitador no adelant6 ninguna diligencia sustancial, ni recaud6 prueba alguna.
El titular de la Delegada, el general Gonzdlez Prado, tampoco volvio a preo-
cuparse por el caso. Todo indica que hasta el 30 de marzo no se registro
actuacion alguna: por lo menos de ello no quedé rastro en el expediente
disciplinario. El caso reposarfa en alguna gaveta de un escritorio de la Pro-
curaduria Delegada para las Fuerzas Militares, tal vez en espera de un lento |
e imperceptible olvido y un definitivo archivo. t

Palabra de General contra palabra de preso

El 31 de marzo de 1987, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Mili-

tares ordenaba continuar con la investigacidon y comisionaba a otro abogado

/visitador, el doctor Azufro Lemus®®. La primera actuacion seria pedirle al

general Guzman Rodriguez su version de los hechos®®. El inico punto de re- |
ferencia para esta diligencia era la acusacion formulada por Fabio Monje en
su denuncia publicada en el boletin de los presos politicos del Valle, Desde
Adentro. Era pues la palabra de un general de la Republica contra la de un

simple preso. El alto oficial volverfa a afirmar: “Yolanda Acevedo. . . se au- |
toelimind dispardndose con un revolver que tomo del suboficial Elkin de
Jesus Giraldo Holguin”®° . El General omitia en su respuesta sefialar la institu-

52 Auto de septiembre 12 de 1986 de la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, Expe-
diente Disciplinario No. 52548/1209 V.A.

53 Auto de marzo 31 de 1987 de la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, Expediente
Disciplinario No. 52548/1209 V.A.

54 Oficio No. 002246 MDPDP — VA — V — 747, de mayo 6 de 1987, del Procurador Delegado
para las Fuerzas Militares al brigadier general H. J. Guzmén Rodriguez, Comandante de la III
Brigada. -

55 Oficio No. 541, BR-3-APG-789, mayo 20 de 1987, del brigadier general H. J. Guzman Rodri-

guez al Mayor General, Procurador Delegado para las Fuerzas Militares, folios 1 y 2.

79




cion y los nombres de los oficiales a cuyo cargo estaba detenida Yolanda Aceve-
do, a pesar de que expresamente el Ministerio Pablico se lo habia solicitado®®.
El Comandante de la III Brigada se habfa limitado a suministrar los nombres
de un teniente y un cabo que habfan tomado parte en la captura de la militante
del M-19. Ademas, el general Guzman conclufa: el caso ya habia sido absuel-
to por la Justicia Penal Militar al absolver de todo cargo al suboficial. Las
tnicas otras actuaciones adelantadas de esa época por la Delegada consisti-
rian en allegar copias de los pronunciamientos de la Justicia Castrense. La
actividad desplegada por la Procuraduria se habia centrado en allegar a la in-
vestigacion solo las pruebas de descargo.

Una interminable indagacién preliminar

A finales de mayo de 1987, el mayor general Gonzélez Prado, luego de
ser recusado por la Union Patriotica, seria reemplazado en el cargo de Procu-
rador Delegado para las Fuerzas Militares por el doctor Omar Henry Velasco
Guerrero. Era la primera vez que un civil accedia a este despacho como titu-
lar. Esta nueva circunstancia dejaba entrever la posibilidad de introducir un
poco de dindmica a la investigacion del caso. Sin embargo ello no seria asi.

El 28 de julio de 1987, el Procurador Delegado para las Fuerzas Milita-
res ordenaba nuevamente “continuar la indagaciéon preliminar’. Esta vez
era comisionado el Procurador Regional de Cali. Un mes mas tarde este ulti-
mo funcionario avocaba la comisién impartida®’ .

La actividad que debfa realizar la Procuraduria, segin la comisién con-
ferida por el Delegado, se limitarfa a seguir los avances del proceso adelanta-
do por la Justicia Castrense y allegar sus resultados al expediente disciplina-
rio. Sin embargo, ni siquiera eso era llevado a cabo. A pesar de que la comi-
sibn habfa sido avocada el 26 de agosto, s6lo dos meses después, el 27 de
octubre, la Procuraduria Regional realiz6 la diligencia de inspeccién al Juz-
gado 17 de Instruccion Penal Militar®® : para ese entonces el expediente penal
ya hab{a sido remitido a la XX Brigada con sede en Bogota. El 28 de octubre
de 1987, el Procurador Regional de Cali remitia el expediente al Delegado

para las Fuerzas Militares, con la nota de “cumplida la comisidon imparti-
e .

56 Oficio No. 02246 MDPDP. . . doc. cit.
57 Auto de agosto 26 de 1987 del Procurador Regional de Cali

58 Acta de Diligencia de visita de la Procuraduria Regional de Cali al Juzgado 17 de Instruccion
Penal Militar, fechado octubre 17 de 1987.

59 Oficio No. 1742, de octubre 28 de 1987, del Procurador Regional de Cali al Procurador Dele-
gado para las Fuerzas Militares.
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Diez y ocho meses y medio después del asesinato de Yolanda Acevedo,
la investigacién disciplinaria estaba casi en el mismo punto que a su inicio.

Investigacion a instancias del Proceso Penal Militar

En los primeros dfas de noviembre de 1987, el Delegado para las Fuer-
zas Militares ordenaba practicar una visita al proceso penal en la XX Brigada.
Cumplida ésta, el doctor Omar Henry Velasco, el 9 de noviembre, considera-
ba que no habf{a irregularidad alguna en el proceso adelantado por la Justicia
Castrense y ordenaba que se siguiera controlando el proceso hasta su culmi-
nacion. Para el efecto era comisionado otro abogado visitador para que prac-
ticara una visita especial al proceso penal adelantado contra el cabo Giraldo
de la XX Brigada®®. La actividad de la Procuradurfa se sujetaba, por voluntad
propia, a los resultados de la Justicia Penal Militar.

La Procuraduria allegarfa al expediente disciplinario copia del expedien-
te penal adelantado por las cortes castrenses. El Ministerio Pablico no ade-
lantarfa ninguna otra actuaciéon fuera de ésta. Ninguna otra prueba, ni decla-
racién seria practicada o recibida por la Delegada.

Pliego de cargos

A pesar de que la actividad investigativa de la Procuraduria se habia li-
mitado a las pruebas obrantes en el proceso penal castrense, era obvia la
responsabilidad de los militares en la muerte de Yolanda Acevedo. Sin em-
bargo la Procuraduria ateniéndose Unica y exclusivamente a las pruebas de la
Jurisdiccion Militar, s6lo vincularfa disciplinariamente a uno de los militares
involucrados en el crimen, y Gnicamente por las torturas.

El 29 de junio de 1988, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Mili-
tares formulaba pliego de cargos contra el suboficial Elkin de Jesus Giraldo.
Los cargos contra el Cabo eran: inferir maltrato y tortura a Yolanda Aceve-
do y mantenerla detenida en un recinto no apropiado para ello®' . La version
oficial de los uniformados, de que Yolanda Acevedo se habria suicidado era
aceptada de plano por el Procurador Delegado para las Fuerzas Militares. Ex-
presamente asi lo manifestaba este funcionario en este auto: “... presiones
en las circunstancias antes anotadas que la condujeron al suicidio’ 2.

60 Auto de noviembre 11 de 1987, Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, Expediente
Disciplinario No. 57.719-2450.

61 Auto de junio 29 de 1988, Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, Expediente Disci-
plinario No. 022-52548/12009.

62 Ibidem.
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El 4 de agosto de 1988, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Mili-
tares le comunicaba al cabo primero Giraldo Holgufn los cargos en su con-
tra® . El suboficial presentaria sus respectivos descargos el Glltimo dia de ese
mes de agosto.

Una prueba no tenida en cuenta

El 28 de abril de 1988 la familia de Yolanda Acevedo habia hecho en-
trega, a la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares, de l1a carta suscri-
ta, con firma y huellas autenticadas, por el médico Hernan Sarmiento Chava-
rro. En ella el galeno relataba c6mo €l habia presenciado la muerte de la
comandante “Silvia”, y habfa sido amenazado y silenciado por los militares.
Este trascendental testimonio confirmaba que Yolanda Acevedo habia sido
asesinada.

Inicialmente la Procuradurfa abriria un nuevo expediente, el No. 022-
70129, distinto del que ya venia en trdmite, el No. 022-52548/1209. Sin em-
bargo, la nueva y trascendental prueba aportada por la familia Acevedo no
serfa objeto de ninguna investigacion. La misma Procuraduria Regional de
Cali, que habfa sido comisionada para adelantar las respectivas averiguacio-
nes, la remitirfa en junio al Delegado para las Fuerzas Militares “‘sin actua-
cion alguna”® . Esta pieza fundamental para la investigacion, solo seria in-
corporada al expediente disciplinario contra el cabo Giraldo (No. 022-52548/
1209) en el mes de septiembre®®. Para ese entonces ya se habian formulado
cargos al suboficial. Sin embargo, no serfa tomada en cuenta por el Procura-
dor Delegado para las Fuerzas Militares en sus futuros pronunciamientos en
el proceso disciplinario contra el cabo Giraldo. La valiosa declaracion se esfu-
maria en el expediente disciplinario.

Controvertido fallo

El 20 de septiembre de 1988, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas
Militares fallaba el proceso disciplinario®®. Esta dependencia basaba su deci-
sibn exclusivamente en las pruebas recaudadas por la Justicia Penal Militar

63 Oficio No. 3486 de agosto 4 de 1988.

64 Oficio de junio 7 de 1988, de Abogada Visitadora de la Procuraduria Regional de Cali al Procu-
rador Delegado para las Fuerzas Militares.

65 Auto de septiembre 7 de 1988, de la Procuraduria Delegada para las Fuerzas Militares.
66 Resolucion No. 319 de septiembre 20 de 1988, de la Procuraduria Delegada para las Fuerzas

Militares.
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+ trasladadas al expediente disciplinario. El Ministerio Publico solicitaba,
somo sancion para el cabo Giraldo Holguin su destitucion. Para la Delegada
sera las Fuerzas Militares el suboficial era responsable de malos tratos contra
Iz detenida, razon por la cual ésta se habria suicidado. La Procuraduria Dele-
gada acogia asi, de plano, la version de los militares del suicidio de Yolanda
A-=vedo, pese a las pruebas en contrario.

Ante esta decision, el cabo Giraldo interpondria recursos de reposicion.

El 5 de diciembre de 1988, la Procuraduria Delegada para las Fuerzas
Militares, mediante resolucion No. 423, resolvia el recurso interpuesto por el
suhoficial, confirmando la solicitud de distitucion del Cabo.

Dudosa “destitucion”

El 27 de diciembre de 1988, el general Nelson Mejia Henao en su cali-
424 de Comandante del Ejército proferia la Resolucion No. 0860/88 median-
w 12 cual destitufa ““del cargo de agente de inteligencia de la Vigésima Briga-
42" 2l cabo Elkin de Jests Giraldo Holguin. El alto militar, en el consideran-
2o de la resolucion, afirmaba estar ddndole cumplimiento a la solicitud de
%2 Procuraduria formulada en las resoluciones No. 319 y 423. Sin embargo,
+1lo no era cierto: la Procuraduria habfa solicitado la “destitucion del Ca-
227%"_ lo que equivale, como lo ha venido reiterando en sus fallos y doctrina
.1 Ministerio Publico, a la separacion absoluta de la institucion. El general
M=iia en su resolucion habfa destituido del “cargo de agente de inteligencia”
sero. no habfa separado de las Fuerzas Militares al suboficial. La medida
somada por el Comandante del Ejército se limitaba, en ultimas, a trasladar de
wn cargo para otro al cabo Giraldo. Esta interpretacion sobre los alcances de
%z solicitud de destitucion hecha por la Procuraduria, formulada por el gene-
~2! Mejia Henao no era un caso aislado. Se trataba de una nueva interpreta-
~5n de los alcances de las facultades disciplinarias del Ministerio Pablico, he-
sha por la Oficina Juridica del Ministerio de Defensa, y aplicada en varios
C3SOS.

Con esta ultima decision del alto General conclufa el proceso disciplina-
= El cabo Giraldo era trasladado de puesto y la impunidad quedaba sellada.

& Ibid., folio 7.
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VI. MECANISMOS DE IMPUNIDAD

En el caso del asesinato de Yolanda Acevedo se pudieron detectar varios
mecanismos y précticas mediante las cuales se fue afianzando la impunidad
del crimen hasta asegurarla.

Mecanismos propios del ‘‘modus operandi’’ del asesinato

— Fl traslado de Yolanda Acevedo y de los demés detenidos a parajes
solitarios donde no existe la posibilidad de testigos, donde son inicialmente
torturados.

— EI posterior traslado de la militante del M-19 y sus comparfieros de
detencién a instalaciones militares sin control jurisdiccional de ninguna in-
dole, y su conduccién a un lugar aislado dentro de ésta y no apto, o al menos
reconocido, como sitio de detencidn.

— El uso de vendas en los detenidos para impedir que éstos puedan
identificar el lugar de reclusion y sus torturadores.

— La omision de identificacion individual por parte de los militares in-
volucrados en los operativos y el uso, por parte de algunos, de sobrenombres
como el del “Justiciero Implacable”.

— La préctica de allanamientos ilegales sin orden judicial o al menos sin
exhibirselas a los habitantes de la residencia registrada.
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— La ejecucion de los hechos en altas horas de la noche y en fin de se-
mana para retardar la posible accidon investigativa de los organismos encarga-
dos de ello.

Mecanismos de encubrimiento

— Las versiones difundidas por los medios de comunicacién y entrega-
das a estos por el brigadier general Guzman Rodriguez, segin la cual la gue-
rrillera se habria suicidado, buscando cubrir con un manto de niebla la reali-
dad del crimen.

— La alteracion de los hechos en los informes oficiales producidos por
los oficiales con el objeto de encubrir el asesinato de Yolanda Acevedo y los
autores del crimen. De ello son ejemplo los oficios No. 112/BR.3-B2-749, de
mayo 11 de 1987, del teniente coronel Cifuentes; y el No. 541/BR.3-APG-
789, de mayo 20 de 1987, del brigadier general Guzman Rodriguez; donde
son, ademas de falseados los hechos, omitidas circunstancias o nombres de
los oficiales que de alguna manera estuvieron vinculados con el crimen.

— Las falsas versiones difundidas por los militares mismos sobre las su-
puestas tendencias suicidas de Yolanda Acevedo, con el propdésito de darle
realismo a la versién del suicidio de la detenida.

— El ocultamiento de sus declaraciones y documentos por parte de los
militares acerca de la circunstancia de que el médico Sarmiento Chavarro hu-
biese estado detenido en la misma habitacion que Yolanda Acevedo cuando
ssta fue ultimada por los uniformados. Esta prictica constituye una verdade-
ra falsificacion y alteracion de pruebas e informes.

— Las amenazas de muerte proferidas por uniformados en repetidas
oportunidades contra testigos de los hechos, como fue el caso del médico
Sarmiento.

— El abandono del caddver de Yolanda Acevedo sin identificacion y co-
mo N.N. para as{ entorpecer las futuras investigaciones.

Mecanismos judiciales

— La operacion del Fuero Militar fue sin lugar a dudas el principal me-
sanismo de impunidad que operé en este caso. Desde el inicio de la actuacién
de los Tribunales Castrenses fue generada con el claro proposito de impedir
gue la Justicia Ordinaria prosiguiera investigando los hechos.
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— El no tomar en consideracion graves pruebas de cargo (como el acta
de levantamiento practicada por el Juzgado Segundo de Instruccion Crimi-
nal); la omisién de la préactica y recepcion de pruebas fundamentales (como
la exhumacién del cadéver, el experticio balistico del arma, recepcion de los
testimonios de los demds detenidos) o su dilacion indefinida para que estas
no se lleven a cabo (ratificaciones de las declaraciones de los ex reclutas); y la
aceptacion de plano, sin ninguna discrepancia ni controversia, de la version
oficial dada por los militares; se constituyeron en los principales mecanismos
que permitieron que la Jurisdiccion Castrense operara como factor de impu-
nidad.

— El no investigar a los demas uniformados, fuera del Cabo, que estuvie-
ron vinculados con el operativo con ocasion al cual resulté muerta Yolanda
Acevedo, serfa otro de los mecanismos de impunidad.

— La tipificacion penal hecha por los jueces castrenses de los hechos y a
titulo de la cual se estructuraria sucesivamente el proceso, iniciando con la
figura del homicidio y terminando con las torturas morales, fueron disminu-
yendo la gravedad de la sindicacién formulada contra el cabo Giraldo y ha-
ciendose esfumar el hecho del asesinato en el proceso penal.

— La dilacion interminable del proceso penal por parte de los Tribuna-
les Castrenses permite o facilita el posible archivo del expediente por operar
el fenbmeno de la prescripcion.

Mecanismos de la Procuraduria

— El tardfo inicio de la investigacion disciplinaria y la total inactividad
en esta materia, que casi durante mas de un afio se mantuvo el caso, constitu-
yeron de entrada mecanismos que permitieron ir forjando la impunidad.

— El supeditarse a los resultados del proceso penal militar, y la verdade-
ra ausencia de actividad investigativa autébnoma e independiente por parte de
la Procuradurifa, constituyeron otro de los factores de impunidad.

— La no valoracién de las pruebas de cargo existentes en el expediente
y que confirmaban el hecho de que Yolanda Acevedo hab{fa sido asesinada
(como el levantamiento del caddver, la carta de Hernan Sarmiento. . .) fue-
ron otros de los mecanismos registrados.

— El no investigar, ni vincular a los demas uniformados, en especial a los

oficiales superiores a cuyo cargo estuvo la direccion de las operaciones, o que
por su jerarqufa estaban al tanto de éstas, contra los cuales existian suficien-
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wes pruebas e indicios de responsabilidad, constituy6 otro de los esenciales
mecanismos de impunidad.

— Atenerse unicamente a las pruebas evidentes y no investigar, y por lo
mmto enderezar su actuaciéon contra el suboficial, constituy6 otro mecanismo
@& impunidad.

— Circunscribir la responsabilidad del suboficial a los meros maltratos,
2 pesar de la existencia de pruebas acerca de la violacion y asesinato de Yo-
lamda Acevedo, ddndole un tratamiento mas benigno a los hechos, conside-
mindolos como una falta menor, fue otro de los mecanismos detectados.

— La interpretaciéon dada por el Comandante del Ejército a los alcances
4= 1z destitucion solicitada por la Procuradurfa, limitdndola a la destitucion
#=! cargo y no a la separacion de la institucion, fue por ultimo otro de los
mecanismos por excelencia para consagrar la impunidad.

Deros mecanismos de impunidad

El traslado y ascenso de los militares involucrados en los hechos.
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CUADRO No. 1. TRAYECTORIA DISPARO SEGUN EL ACTA DE LEVANTAMIEN-

TO DE CADAVER No. 015 PRACTICADA POR EL JUZGADO 2o.
DE INSTRUCCION CRIMINAL —CALI-

Convenciones:

F = Hueso Frontal

P = Hueso Parietal

ES = Hueso Esfenoide

O = Hueso Occipital

T = Hueso Temporal

E = Entrada del proyectil
S = Salida del proyectil
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